En Las Rozas, Madrid, a 3 de octubre de 2016

Los abajo firmantes, en la representacién que ostentan, reunidos en la referida

fecha a tal fin,

MANIFIESTAN

Primero: En primer lugar deseamos manifestar que la Orden
ECD/2764/2015, de 18 de diciembre, por la que se regulan los procesos
electorales en las federaciones deportivas espafiolas, asi como sus regulaciones
predecesoras, vulneran lo dispuesto en los Estatutos de la FIFA y de la UEFA
sobre la independencia y prevencion de injerencias politicas en los asuntos
propios de las asociaciones nacionales miembro de estas dos organizaciones

internacionales.

Segundo: Que sin perjuicio de lo expuesto en el ordinal anterior, mostramos
nueva y publicamente y con total rotundidad nuestro mas enérgico rechazo e
indignacién con la modificacién operada por la Orden ECD/2764/2015, de
18 de diciembre, por la que se regulan los procesos electorales en las
federaciones deportivas espanolas.

Ello es asi por cuanto la citada norma, firmada por el propio Ministro de
Educacion, Cultura y Deporte, modifica unilateralmente y sin consultar con
los estamentos afectados, los porcentajes de representacion y la presencia de
aquellos en la Asamblea General de la RFEF.

La consecuencia es que la Orden Ministerial rompi6 el equilibrio existente en
el futbol espafiol sin respetar los censos de nuestro deporte, beneficiando al
colectivo de entrenadores que es el que menos componentes tiene en el censo
(215 menos que el de arbitros que es el siguiente), doblindole la horquilla de
porcentaje de miembros de la Asamblea que tenia en las anteriores
regulaciones, pasando de un minimo del 5 y un méaximo de 10 % a un minimo
del 15 y un maximo del 20%.



Este cambio produjo un profundo malestar en el fatbol espaiiol e hizo variar
el nimero de miembros de la Asamblea General para tecuperar el equilibrio
de representatividad en la misma, mediante la recomposicion de la Asamblea
General que restableciera los equilibrios que histéricamente habia sido muy

dificil de conseguir.

Esto ademias, con la particularidad de que la nueva distribucién de los
miembros por cada estamento impuesta por la citada orden ministerial, tuvo
que ser ratificada por la Asamblea General, en acuerdo casi unianime, cuando
en anteriores ocasiones para la recomposicion de la Asamblea General, habia
sido suficiente para el CSD con la aprobacién por parte de la Comisién
Delegada.

Tercero: Del mismo modo, manifestamos nuestra total disconformidad con
los ultimos informes elaborado por el Secretatio de Estado para el Deporte,
en los que se hacen nuevas sugerencias a incorporar modificaciones en el
Reglamento Electoral de la RFEF nunca antes advertidas.

En dichos informes de fechas 14 y 23 de septiembre, se pretende obligar a que
los jugadores aficionados de toda Espafia tengan una circunscripcién estatal
en vez de una circunscripciéon autondémica, tal y como venia aconteciendo
desde hace lustros, de forma pacifica y continuada.

Desde 1996, con la misma redaccién del articulo 7 (circunscripciones
electorales) de las Ordenes Ministeriales de 11 de abril de 1996, 8 de
noviembre de 1999, 12 de febrero de 2004 y 4 de diciembre de 2007 que en la
actualidad, el CSD ha aprobado los Reglamentos Electorales de la RFEF,
aplicando el criterio de que los futbolistas, con independencia de que su
consideracion sea la de profesional o no, forman un censo especifico, como lo
prueba el hecho de que nunca desde el citado afio, los representantes de los
futbolistas no profesionales ha sumado un niimero igual o superior a los 27,5
miembros que supondtia su nueva interpretacion.

También se cercena en dicho informe la representacién que hasta la fecha
tenfan las federaciones autonémicas de Ceuta y Melilla, quitindoles de dicha
representacion un club aficionado, provocando con ello un trato
discriminatorio de tales federaciones autonémicas respecto de las del resto de

Espana.

En este sentido, el Reglamento Electoral aprobado por la Comisién Delegada
de la RFEF recogfa, al igual que hicieron repetidamente las anteriores



versiones, desde hace décadas, que la citcunscripcion de los jugadores
aficionados fuera territorial, y que Ceuta y Melilla tuvieran un club aficionado
cada una, al igual que, como minimo, tiene el resto de federaciones
autonémicas, garantizando de esta manera que todos los territorios de Espana
tienen representacién en la Asamblea General del fatbol espafiol. No hay

mayor muestra de democracia representativa.

A mayor abundamiento, es menester sefialar que dicha previsién reglamentatia
es totalmente ajustada a Derecho, y conforme con la Orden Ministerial, y
consegufa algo muy dificil, como es que todas las federaciones territoriales
aseguraban la presencia en la Asamblea de un jugador aficionado y un club
aficionado de dicho territorio como minimo, es decir, se aseguraba
representaciéon de todos los jugadores aficionados y clubes aficionados de
todas las federaciones territoriales y por lo tanto de todas las CCAA y regiones
de Espafia. Este criterio de igualdad entre todas las federaciones territoriales,
grandes, medianas y pequenas, desde hace muchos anos, se viene aplicando en
todas las actividades de la RFEF y en los anteriores reglamentos electorales.

Cuarto: Los informes del Secretario de Estado no resultan conformes con la
Otrden Ministerial y constituyen un ataque frontal al futbol aficionado, por
cuanto producen un desequilibtio y una desigualdad inexistente hasta la fecha
entre las federaciones territoriales respecto a sus homologas de Ceuta y
Melilla, que dejan de recibir, en base a dichos Informes, el mismo trato que el

resto de federaciones.

Quinto: Ademis de ello, ha de ponerse de manifiesto que el informe
elaborado por el Tribunal Administrativo del Deporte (TAD) respecto al
Reglamento Electoral de la RFEF, permitia y compartia dicha tesis segun la
cual los jugadores aficionados votatian en circunscripcién autonémica y las
federaciones de Ceuta y de Melilla mantendtian un club y un jugador de su

territorio cada una de ellas.

Sexto: Manifestar, ademds, nuestro profundo malestar por las solicitudes
efectuadas por el Secretario de Estado al TAD para que éste procediera a abrir
dos expedientes sancionadores al Presidente de la RFEF y al vicepresidente de
la entidad por los casos “Recreativo de Huelva” y “Marino” y por el retraso
intencionado de las elecciones de la RFEF ( este ultima por iniciativa del
Presidente de la LFP), del cual, segun entendemos, es responsable el propio
Secretario de Estado con su actitud obstruccionista y dilatoria. Y todo ello a
pesar de que el Secretario de Estado es conocedor del hecho incuestionable de



que la aprobacién del Reglamento FElectoral de la RFEF asi como el
calendario, corresponden a la Comisién Delegada y no al Presidente de la
entidad. El hecho de que ambas solicitudes de apertura de expedientes fueren
desestimadas el pasado 3 de agosto, acteditan no solo la rectitud en el modo
de actuar de la RFEF, sino que ademds, ponen en evidencia las maniobras
espurias e ilegitimas llevadas a cabo en mutua complicidad por parte del
Presidente de la LEP y el Presidente del CSD, cuyas actuaciones, declaraciones
publicas y faltas a la debida verdad y honestidad que sus cargos exigen,
denotan una actitud decididamente acosadora y persecutoria contra el
Presidente de la RFEF.

Septimo: Lamentamos y queremos manifestar nuevamente nuestro mds
enérgico rechazo, a que en dicha campana de desprestigio, el Secretario de
Estado haya encontrado como compaiiero de viaje al Presidente de la LFP, si
bien no causa sorpresa alguna, toda vez que las multiples declaraciones
pablicas en los medios de comunicacién durante los tltimos afios,
manifestando su oposiciéon contra la gestion de la presidencia de la RFEF,
unido al hecho de haber solicitado al Secretario de Estado hasta un total de 7
aperturas de expedientes e interponer acciones criminales, anticipaban dicha
colaboracién en el deliberado acoso al que se estd viendo sometido el
Presidente de la RFEF. Y ello con el claro proposito de entorpecer o, de
alguna manera, impedir, la candidatura a la Presidencia de quien ostenta el
cargo en la actualidad, con el apoyo pricticamente uninime de la Asamblea

General.

En conclusioén, queremos manifestar no solo nuestro apoyo al Presidente de
la RFEF, sino también nuestro desacuerdo con la forma de actuar del
Secretario de Estado, a quien no parece importatle cercenar derechos del
futbol aficionado, ejercidos de forma pacifica desde hace lustros y las
consecuencias en forma de sanciones que a nivel internacional podtian recaer
sobre la RFEF y sus clubes afiliados, por la flagrante vulneracion de los
Estatutos de la FIFA y de la UEFA.

Y todo ello sin olvidar las actuaciones tremendamente negativas y dafiinas
para la RFEF y para todo el futbol aficionado de este pais, que ha realizado el
Secretario de Estado, con anterioridad a estos hechos.

Por todo ello, es deseo de quienes susctiben la presente misiva, el poder
mantener una reunion con el St. Ministro de Educacién, Cultura y Deporte a
la mayor brevedad a fin de informatle, de primera mano, de todo lo que estd



aconteciendo en el fatbol espanol, fruto del irregular proceder del Secretario
de Estado, y asf tratar de solventar lo antes posible dichas cuestiones por el
bien de todos.



